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| DEL ESTADO DE Aguascalientes, Ags., a 10 de junio de 2024

o : AGUASCALIENTES
o Asunto: Se remite JE.

%J:

Mtro. Joel Valentin Jiménez Almanza

Secretario General de Acuerdos en Funciones,

del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.
Present.e.

Sirva este medio para hacer de su conocimiento que se recibié en este Tribunal, Juicio Electoral promovido por el C. José
Trinidad Romo Marin, en contra de la Sentencia dictada por este Tribunal Electoral en fecha seis de junio de dos mil
veinticuatro, dentro del expediente TEEA-PES-029/2024. Remitiéndose a Usted la decumentacion sefnalada para que se
realicen los tramites correspondientes.

£s.| cc. |[GE[ Recibi: Hojas
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i Escrito de presentacion de un Juicio Electoral promovido por el C. José Trinidad Romo
| Marin, en contra de la Sentencia dictada por este Tribunal Electoral en fecha seis de 1
junio de dos mil veinticuatro, dentro del expediente TEEA-PES-029/2024.

Juicio Electoral promovido por el C. José Trinidad Romo Marin, en contra de la
Sentencia dictada por este Tribunal Electoral en fecha seis de junio de dos mil 7
veinticuatro, dentro del expediente TEEA-PES-029/2024.
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EXPEDIENTE: TEEA-PES-029/2024

ASUNTO: Se promueve Juicio Electoral.

ACTOR: José Trinidad Romo Marin

AUTORIDAD RESPONSABLE: Tribunal Electoral del
Estado de Aguascalientes

ACTO IMPUGNADO: Sentencia Procedimiento Especial
Sancionador.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE AGUASCALIENTES
Presente.

JOSE TRINIDAD ROMO MARIN, con la personalidad que tengo reconocida ante
esta autoridad electoral, con el debido respeto expongo:

Que comparezco a fin de presentar JUICIO ELECTORAL para impugnar la Sentencia
que recay6 sobre el procedimiento especial sancionador con numero de expediente TEEA-
PES-029/2024. Resolucion notificada personalmente por este Honorable Tribunal en fecha 6
de junio de 2024.

En virtud de lo anterior remitase a la SALA REGIONAL DE LA SEGUNDA
CIRCUNSCRIPCION DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CON SEDE EN MONTERREY, NUEVO LE()N, el presente escrito
adjunto a este oficio que contiene el Juicio Electoral respectivo.

Por lo anteriormente expuesto, atentamente solicito:

Primero.- Tenerme por presentado en tiempo y forma el Juicio Electoral en contra de
la sentencia dictada en el procedimiento especial sancionador local referido.

Segundo.- Se remita el presente medio de impugnacion para su debida sustanciacion
ante la Sala Regional.

PROTESTO LO NECESARIO.
Aguascalientes, Ags, a 10 de junio de 2024.

JOSE T;} MARIN
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ASUNTO: Se promueve Juicio Electoral.

AUTORIDAD RESPONSABLE: Tribunal Electoral del
Estado de Aguascalientes

ACTO IMPUGNADO: Sentencia Procedimiento Especial
Sancionador.

H. SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL

DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, CORRESPONDIENTE
A LA SEGUNDA CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL

CON SEDE EN MONTERREY, NUEVO LEON

Presente

JOSE TRINIDAD ROMO MARIN, con la personeria que tengo reconocida ante la
autoridad electoral responsable, personalidad que acredito con credencial de Elector, documento
que corre acompafiado en copia simple al presente escrito como ANEXO 1, y que tengo
debidamente reconocida en autos del expediente TEEA-PES-029/2024; sefialando domicilio para
oir y recibir todo tipo de notificaciones y documentos el ubicado en avenida Héroe de Nacozari Sur
#2545, Fraccionamiento Jardines del Parque en la Ciudad de Aguascalientes, Aguascalientes,
autorizando para los mismos efectos al C. Juan Manuel Castillo Aguilar, asi como el correo
electronico para notificaciones por esta via el Jmcasaguilar@gmail.com; con todo respeto
comparezco y expongo:

Que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 y 9 y demds preceptos legales que contienen
las reglas comunes aplicables a los medios de impugnacién contenidos en la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, vengo a promover JUICIO
ELECTORAL CONTRA LA SENTENCIA DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR del expediente TEEA-PES-029/2024, dictada por EL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES en fecha 6 de junio de 2024.

LEGITIMACION Y PROCEDENCIA.

Dicho acto de la autoridad jurisdiccional electoral me fue notificado personalmente el 6 de
junio de 2024; por lo que con objeto de dar cumplimiento a las obligaciones procesales que me
impone el articulo 9 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
sefialo:

De conformidad con lo sefialado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, segtin lo resuelto en el expediente SUP-JE-002/2015 es procedente el Juicio Electoral

respecto del procedimiento especial sancionador para impugnar las sentencias de los Tribunales
Electorales de las entidades federativas.



HECHOS, AGRAVIOS, PRECEPTOS VIOLADOS, PRUEBAS y FIRMA AUTOGRAFA.

La mencion de los hechos en que se basa la presente impugnacion, la expresion de los
agravios que causa el acto reclamado, y firma autografa, se cumplen en los apartados posteriores
correspondientes de este mismo escrito de demanda.

OPORTUNIDAD.

El recurso de revision se presenta dentro de los CUATRO DIAS contados a partir del dia
siguiente de aquel en el que fui notificado el 6 de junio de 2024 de la sentencia impugnada, por lo
que al empatar el dia y hora de interposicion del presente recurso, es indubitable que se encuentra
dentro del plazo legal previsto para tal efecto.

En virtud de lo anterior, al haberse satisfecho todos y cada uno de los requisitos del escrito de
demanda y presupuestos procesales del medio de impugnacién de que se trata, es procedente el
recurso de revisién que promuevo en contra del acto impugnado.

En este contexto se narran los siguientes:

Hechos en que se basa la impugnacion

1.- El 4 de octubre de 2023, inici6 el proceso electoral concurrente en el que se
renovaran el Congreso y los Ayuntamientos del Estado de Aguascalientes.

2.- El 23 de mayo, el PAN present6 una queja ante el Instituto Local, en contra de
José Trinidad Romo Marin, en su caracter de entonces candidato a Diputado por el Distrito
Local I, postulado por Morena, por la supuesta vulneracion al interés superior de la nifiez,
derivado de la utilizacién de propaganda en la que aparece la imagen de menores de edad
sin contar con los permisos necesarios, misma que fue difundida a través de la red social
Instagram del perfil del denunciado; asimismo, denuncié a Morena, por culpa in vigilando.

AGRAVIOS:

Causa de pedir. &\



Revocar la sentencia que se impugna por la inadecuada valoracion de las pruebas
ofrecidas por el Suscrito, en virtud de que la autoridad responsable no tomo en cuenta las
pruebas de descargo de la acusacion formulada, consistentes en las documentales privadas,
tanto del propio escrito de excepciones, defensas y alegatos firmado por José Trinidad Romo
Marin como los escritos respectivos que contienen las siete autorizaciones de las madres de
familia respecto de sus menores hijos.

La autoridad responsable pasa por alto el estudio de los elementos de prueba que acreditan
la inexistencia de la infraccion electoral imputada, consistentes en las autorizaciones de las madres
de familia de los menores que aparecen en las imégenes denunciadas. Ya que como se fijo en la litis
denunciada la materia a resolver es la “utilizacién de propaganda en la que aparece la imagen
de menores de edad sin contar con los permisos necesarios”.

Por lo tanto, la omision del tribunal consistente en no tener por presentadas y
desahogadas, ni tomar en cuenta para el estudio de fondo dichas documentales, como ocurre
en la pagina 5 de la sentencia, redunda en mi perjuicio colocandome en estado de
indefension procesal, violandose las formalidades esenciales del procedimiento
jurisdiccional, como se nota a continuacion, en la siguiente imagen capturada:



3. Descripcion de los medios de prueba. Como se advierte de la audiencia de
pruebas y alegatos, a las partes les fueron admitidas y desahogadas las probanzas
siguientes:

3.1. Pruebas aportadas por el denunclanté (PAN):

# | Prueba ) ; ) _ . Consistente en
| 1 | Documental privada _ | Fotografia de la propaganda denunciada.
2  Prueba técnica inspeccion del URL
hitps-//whww instagram. com/p/ CBRaHOV ODgC/igsh=eWdBdGZ0bWIindzB3
3 | Presuncional legal '. Todo lo que por su contenido y akcance favorezea a sus intereses.
humana
4 | instrumental = de | Todo logue por su contenido y alcance favorezca a sus intereses.
actuaciones

3.2. Pruebas aportadas por José Trinidad Romo Marin (denunciado):

1 Instrumental de | Todo lo que por su contenido y alcance favorezca a sus inlereses.
2 | Presuncional “legal y  Todo lo que por su contenido y alcance favorezca a sus intereses.

3.3. Pruebas aportadas por Morena (denunciado):

# | Prusba Consistente en_ B =
1 Instrumental de Todo lo que por su contenido y alcance favorezca a sus intereses.
actuaciones
| 2 | Presuncional legal y Todo lo que por su conlenido y alcance favorezca a sus intereses.

Posteriormente, al resolver y decidir sobre los hechos denunciados la autoridad responsable
sefiala lo siguiente (trascripcion de las fojas 6 y 7 de la sentencia recurrida):

“Lo precisado, porque este Organo Jurisdiccional considera que, por una parte: i) si bien
el entonces candidato denunciado aporté, a través de su escrito de contestacion, los formatos de
consentimiento autorizados por las madres de los siete menores que aparecen en las fotografias
cuestionadas, también es que este no cumplié con la totalidad de los requisitos exigidos por la
normativa electoral y; ii) tampoco se cumplié con el deber de difuminar o hacer irreconocible su
rostro, situacion que implica una vulneracion a los derechos a la imagen y honra de las infancias”.

El tribunal responsable reconoce la existencia de las documentales que acreditan la
autorizacion de las madres de familia de aparecer en las imagenes denunciadas, sin embargo, la
autoridad judicial esgrime que no se cumplié por parte del denunciante con la “totalidad de los
requisitos exigidos por la normatividad electoral”, siendo impreciso al resolver, ya que no sefiala
cuales son los requisitos que supuestamente se incumplen, lo que se traduce en que la sentencia
adolezca de una adecuada fundamentacion y motivacion.



Este agravio cobra fuerza, ya que a pesar de que en la etapa de instruccion del PES fueron
presentados oportunamente los escritos de autorizacion para la aparicion de sus hijos menores de
edad en las iméagenes denunciadas, el tribunal omite su estudio y no les concede ningtn valor
probatorio, lo cual es incorrecto, puesto que de un adecuado estudio se desprende que el presente
asunto carece de materia, ya que como ha quedado demostrado en autos existe consentimiento y
autorizacion para la aparicion de las nifias y nifios en las imagenes denunciadas, se trata de un ACTO
CONSENTIDO por quienes estan legalmente facultados para ello.

Finalmente, la gravedad de la falta sefialada por el tribunal no debe tenerse por acreditada,
ya que el denunciado cuenta con los escritos de autorizacién de las madres de familia cumpliendo
con el minimo requisito para llevar a cabo dicha accion, ya que contiene los datos esenciales que
identifican a las personas, asi como las respectivas firmas expresando su voluntad, acompafiadas
cada una de la credencial de elector de cada madre de familia, sirve de apoyo la jurisprudencia que
a continuacion invoco:

Jurisprudencia 20/2019
Partido del Trabajo
VS

Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. CUANDO APAREZCAN MENORES
SIN EL CONSENTIMIENTO DE QUIEN EJERZA LA PATRIA POTESTAD O TUTELA, SE
DEBE HACER IRRECONOCIBLE SU IMAGEN.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 1°y 4°, parrafo noveno, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7'y 14 de los Lineamientos Generales para la Proteccién
de Nifias, Nifios y Adolescentes en Materia de Propaganda y Mensajes Electorales establecidos por
el Instituto Nacional Electoral; y en la Jurisprudencia de la Sala Superior 5/2017, de rubro
PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS MINIMOS QUE DEBEN
CUMPLIRSE CUANDO SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS, NINAS Y
ADOLESCENTES, se advierte que en todas las decisiones y actuaciones del Estado se velard y
cumplira con el principio de interés superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus derechos.
En ese sentido, cuando en la propaganda politico-electoral, independientemente si es de manera
directa o incidental, aparezcan menores de dieciocho afios de edad, el partido politico debers
recabar por escrito el consentimiento de quien ejerza la patria potestad o tutela, y en caso de
que no cuente con el mismo, debera difuminar, ocultar o hacer irreconocible la imagen, la voz o



cualquier otro dato que haga identificable a los nifios, nifias o adolescentes, a fin de salvaguardar su
imagen y, por ende, su derecho a la intimidad.

Finalmente es un hecho que la presunta infraccion de tenerse por acreditada es cometida por
primera y unica ocasion dentro del proceso electoral, es decir no se trata de un caso de
reincidencia, existe una singularidad en la falta, ademas las fotografias denunciadas no cumplen
con todos los elementos que componen la propaganda electoral para asi considerarla; lo anteriores
son elementos que la autoridad responsable paso inadvertidos al momento de imponer la sancion.
Atenua la infraccién el hecho de contar con los permisos o autorizaciones de las madres ya
mencionados lineas atréas.

Asi mismo la multa fijada por el equivalente a $7,599.90 (Siete mil quinientos noventa y
nueve pesos 90/100 M.N.) es excesiva y desproporcionada, ya que sobrepasa la capacidad
economica diaria del suscrito, ya que es una cantidad mayor a los ingresos del suscrito segin datos
objetivos valorados por el tribunal para determinar mi capacidad econémica, por lo tanto, por las
valoraciones antes vertidas, debe modificarse la sentencia en su caso y sefialar una amonestacion
publica.

PRUEBAS

1.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en las constancias que obran
en el expediente del Procedimiento Especial Sancionador, en todo lo que beneficie a la parte que

represento. Prueba que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hecho y de derecho
contenido en el presente escrito.

2.- PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA.- Consistente
en todo lo que esta autoridad pueda deducir de los hechos comprobados, en lo que beneficie a los
intereses de la parte que represento. Prueba que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de
hecho y de derecho contenido en el presente escrito.

Por lo expuesto,

A Ustedes Magistrado y Magistradas de la Sala Regional, solicito:

PRIMERO. Se me tenga en los términos del presente escrito interponiendo JUICIO
ELECTORAL CONTRA LA SENTENCIA DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL

SANCIONADOR del expediente TEEA-PES-029/2024, dictado por EL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES.

\Ti“% 6



SEGUNDO. Se me reconozca el caracter con que me ostento, la procedencia de la via
procesal propuesta, se admita el juicio electoral, se decrete la suspension del cumplimiento de la
sentencia impugnada en cuanto a lo que hace al pago de la multa por no haber causado
ejecutoria, en tanto el presente medio de impugnacion no se resuelto, y previo los tramites legales,
se dicte resolucién declarando fundados los agravios expresados y se revoque el acto impugnado,
invalidando la sanci6n dictada en los resolutivos primero y segundo.

PROTESTO LO NECESARIO.
Aguascalientes, Ags, a 10 de junio de 2024.

JOSE TRINIDAD RO
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